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Seit Bekanntwerden der Encephalitis epidemica (Ecomomo) ist in
dem letzten Dezennium die Frage der forensischen, speziell auch straf-
rechtlichen Bedeutung dieses Krankheitsbildes mehrfach erdrtert worden.
F. Stern hat in der 2. Auflage seines Buches (1928) unter Beriicksichtigung
der. einschlagigen Literatur hierzu Stellung genommen, ebenso Vor-
kastner im allgemeinen Teil des neuen Bumkeschen Handbuches (1930,
Kapitel ,,Forensische Bedeutung®‘). Es sei ferner auf die neueren Ver-
offentlichungen hieriiber von Reid?!, Bing?, Kirbitz® Monkemdller *
und Scholz ® verwiesen.

Ubereinstimmend wird in der vorliegenden Literatur betont, daB es
vor allem die jugendlichen Encephalitiker seien, die infolge der pseudo-
psychopathischen Charakterverinderungen zu kriminellen Handlungen
neigen, dafBl es sich dann in der Regel um Sexualdelikte oder Affekt-
vergehen handele, und daf in diesen Fillen zweifellos Zurechnungs-
unféhigkeit anzunehmen sei.

Demgegeniiber wird die Kriminalitit der erwachsenen chronischen
Encephalitiker allgemein als gering bezeichnet, wie auch die hierher
gehorige Kasuistik wenig umfangreich ist. Auch in der Beurteilung
ihrer Zurechnungsfihigkeit herrscht noch keine ganz einheitliche An-
schauung. Man neigt zwar weitgehend dazu, auch bei ihnen Zurechnungs-
unfihigkeit anzunehmen, jedoch nichi grundsdizlich. Vielmehr wird auch
nachdriicklich. betont, daf hier nur von Fall zu Fall entschieden werden
kénne und die Frage der Zurechnungsfihigkeit generell nicht beantwort-
bar sei 6.

1 Reid: Zbl. Neur. 49.

2 Bing, R.: Schweiz. med. Wschr. 57.

3 Kirbitz: Med. Welt 1907.

4 Monkemdller: Psychiatr.-neur. Wschr. 1929,

5 Scholz: Klin. Wschr. 6.

¢ Vgl. auch Stiefler, Linz, Jahresvers. Dtsch. Ver. Psychiatr. April 1930.
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Aus diesen Griunden erscheint folgender in der hiesigen Klinik beob-
achtete Fall von allgemeinerer Bedeutung und um so mitteilenswerter,
als wir uns bier nicht dazu entschlieBen konnten, Zurechnungsunfihig-
keit anzunehmen. Er betrifft einen 36jahrigen Postschaffner.

Ewald B. Am 24. 5. 29 stellte die Oberpostdirektion Kbg. bei der QOberstaats-
anwaltschaft in E. den Antrag, gegen B. die dffentliche Anklage zu erheben, da
dieser tiberfithrt und gesténdig sei, von November 1928 bis Ende Aprill 1929 sich
als Beamter fortgesetzt Gelder rechtswidrig zugeeignet und in 13 Fillen Nach-
nahmepaketkarten vorsitzlich vernichtet zu haben in der Absicht, sich einen
Vermogensvorteil zu verschaffen.

Das von der Postbehérde angestellte Ermittelungsverfahren hatte hierzu im
einzelnen folgendes ergeben:

Anfang Mai 1929 stellte B.s Vorgesetzter, dem dieser seit einiger Zeit durch
eine gewisse ,,Nervositit als verdichtig aufgefallen war, bei einer deshalb vor-
genommenen Priffung der Zuschreibebiicher falsche Eintragungen fest. Es stellte
sich dann heraus, daff B. Nachnahmepakete gegen Zahlung der Betrige den Emp-
fangern ausgehdndigt hatte, ohne dafB sie ihm auf dem Postamt zugeschrieben
worden waren. Die Nachnahmepakete hatte er durch Ansichnahme dem Verkehr
entzogen und sie dann mit Verzdgerung bis zu 10 Tagen abgesandt. In 13 Fallen
hatte er, um seine Verfehlungen unnachweisbar zu machen, die Paketkarten ver-
nichtet und die Nachnahmebetrige als zu Pickchen gehorige weiterbehandelt.
Bei der darauf erfolgten Vernehmung am 10. 5. 29 gestand B. okne weiteres reue-
miitig ein, in 35 Féllen mit Nachnohmepaketen Schiebungen vorgenommen und dabei
in 13 Fillen die Paketkarten beseitigt zu haben. Sein damaliges Gestdndnis, das
weitere Einzelheiten enthilt und auch deshalb von besonderer Bedeutung ist,
weil B. es spater widerrief, sei eingehender wiedergegeben:

»Meine Verfehlungen haben damit begonnen, daB ich im November — den
Tag kann ich nicht mehr angeben — auf einer Paketzustellfahrt einen Betrag von
etwa 205 RM. verloren habe. Ich hatte die Geldtasche nicht mit — ich hatte sie
aus Vergeflichkeit auf dem Postamt gelassen — und trug das Bargeld in einem
Briefumschlag in der Rocktasche bei mir. Ich wollte den Vorfall nicht melden,
weil ich annahm, man wiirde mir die Sache nicht glauben, denn ich hatte aus Anlafl
meines Umzuges zum 1. 10. durch Aufnahme eines zinsfreien Vorschusses und eines
Darlehens beim Postsparverein Schulden gemacht. Um nun den Gedanken nicht
aufkommen zu lassen, ich hatte die verlorenen 205 RM. zu meinem Umzuge ge-
braucht, suchte ich mir selber zu helfen und zwar in folgender Weise: Ich habe mir
zundchst von Bekannten die fehlenden 205 RM. zusammengeborgt, so von St.
50 RM., G. 60 RM., von einem Chauffeur 10 RM. Den Restbetrag habe ich von
mir selbst hinzugetan. Um das geborgte Geld so schnell wie méglich zuriickzugeben,
habe ich bald danach mit Schiebungen von Nachnahmebetrigen begonnen. Bei
diesem Verfahren habe ich mir immer mehr Geld verschafft, welches ich zum Teil
auch zum leichtsinnigen Leben verwandt habe. Schlieflich hat mir mein Gewissen
keine Ruhe gelassen, es stellte sich sogar bei mir ein Nervenleiden ein, und im
Druck meiner Angst und Sorge habe ich mich Ende April vertrauensvoll an meine
Mutter und meinen Schwager gewandt. Von meiner Mutter habe ich 400 RM.,
von meinem Schwager 250 RM. erhalten. Mit diesen Betragen habe ich zunichst
einen Teil und am folgenden Tage den Rest der durch meine Nachnahmeschiebungen
entstandenen Schulden gedeckt. Ich kann die Versicherung abgeben, daB weitere
Betrage nicht mehr offen stehen. Ein leichtsinniges Leben habe ich in der Weise
gefithrt, daB ich mit bekannten Privatpersonen haufig abends Gasthéuser auf-
gesucht, dort getrunken und auch 6iters Karten gespielt habe. Verfithrt hat man
mich nicht. Ich bin von selbst leichtsinnig geworden, weil ich viel Geld in der Tasche
hatte. An den Inhalt der Verfiigungen der O.-P.-D. vom 5. 6. 27, III und vom
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28. 6. 28, II1, die mir im Juli 1927 und 1928 bekanntgegeben waren, habe ich wohl
gedacht, aber ich habe in meiner Geldnot nicht gewulBt, wie ich mir helfen konnte.
Die Verfehlungen sind mir so lange gegliickt, weil ich mir die in Betracht kommenden
Nachnahmepakete entweder selbst zugeschrieben oder dem Zuschreibebeamten
nicht vorgelegt, sondern angesagt habe. Zu den Paketen, die ich als Péackchen
weiterbehandelt habe, habe ich die Nachnahmepaketkarten zerrissen und beseitigt.
Zur Entschuldigung meiner Verfehlungen vermag ich nur anzufithren, daB ich nach
4jahrigem Dienst an der Front nicht mit gesunden Nerven nach Hause gekommen
bin. Ich befinde mich seit Marz 1929 wegen meiner Nerven in &rztlicher Behand-
lung und bitte, meine Verfehlungen milder zu beurteilen, zumal ich Vater von
3 unversorgten Kindern bin und der Postkasse keinen Verlust zugefiigt habe.”

Als gegen B. Strafantrag gestellt wurde, reichte er im Juli 1920 ein &rzt-
liches Attest ein, demzufolge er seit Mérz 1929 wegen einer zentral bedirigten Nerven-
erkrankung in #rztlicher Behandlung stehe und seit dem 4. Mai 29 dienstunfahig
sei. Ferner widerruft er jetzt sein fritheres Gesténdnis mit der Begriindung, daf
er infolge seines Nervenleidens bei seiner Vernehmung nicht gewufBit habe, was er
auszusagen hatte. Er habe nur zugeben wollen, Nachnahmepakete zeitweilig
unterdriickt zu haben und auf alle anderen hiermit zusammenhangenden Fragen
nur mechanisch mit ,,ja‘ geantwortet. Tatséchlich habe er kein Geld unterschlagen,
auch keine Paketkarten vernichtet, gedndert oder gefalscht.

Im August 1929 wurde gegen B. die Voruntersuchung erdffnet. Hierzu be-
scheinigt ihm der behandelnde Arzt, daB die Nervenerkrankung in einer post-
encephalitischen Reizung der Hirnrinde bestehe mit einem klinischen Bilde, das
Schitttellahmung shnlich sehe. Bei Erregungszustinden steigere sich das Bild,
80 dafl dann ein AusschluB der freien Willensbestimmung durchaus wahrschein-
lich sei.

Mehrere Zeugen sagten dann aus, dafl B. sich von ihnen Geldsummen meist
gegen Wechsel geliehen habe. Sein Schwager gab an, daf er ihm ebenfalls im Herbst
Geld geborgt hatte; B. hitte damals gesagt, er habe die ganze Kasse verloren.

Eine gerichtlicherseits veranlaBte nochmalige Untersuchung der ganzen An-
gelegenheit durch die Postbehdrde bestitigte nur die fritheren Feststellungen.
Bemerkenswerterweise ergab sich hierbei, dafl die erste mit Sicherheit feststehende
Unterschlagung bereits am 5. 10. 28 nachweisbar war, also zu einem Zeitpunkt,
der bereits vor dem angeblichen Verlust der 205 RM. Dienstgelder durch Abhanden-
kommen lag. Auch der die erste Untersuchung leitende Postdirektor, dem B. sein
Gesténdnis abgelegt hatte, wurde nochmals vernommen und erklirte, daf B. da-
mals sofort zwar sehr verlegen, aber frei und offen zugegeben habe: ,,Ich habe mit
Nachnahmen geschoben, habe aber alles gedeckt und bitte um nachsichtige Be-
urteilung meiner Verfehlungen. B. habe nihere begrindende Ausfithrungen
gemacht, wobei ihm geniigend lange Zeit zur Uberlegung gelassen worden sei.
Von einer mechanischen Beantwortung der Fragen kénne gar keine Rede sein.
Nach dem Ergebnis der nochmaligen Untersuchung konne es gar nicht anders sein,
als dafl B. monatelang fortgesetzt amtliche Gelder sich rechtswidrig zugeeignet,
Biicher unrichtig gefiithrt, Urkunden durch unrichtige Stempelabdriicke und Zu-
stellvermerke gefalscht und Paketkarten, von denen er die zugehorigen Abschnitte
den Empfangern iibergeben hatte, vorsitzlich beseitigt hat.

B. selbst wollte sich bei nochmaligen Vernehmungen nicht mehr auf Einzel-
heiten besinnen kénnen; er sei sehr kurz von Gedachtnis, habe Stiche im Kopf,
die Verhandlung strenge ihn sehr an. Im Januvar 1930 nahm er jedoch zu allen
einzelnen Punkten nochmals sehr genau Stellung, bestritt nochmals, sich der
Amtsunterschlagung schuldig gemacht zu haben unter Widerrufung seines friiheren
Gesténdnisses.

Im Januar 1930 holte das Gericht ein kreisirztliches Gutachten ein, welches
zu dem SchluB kommt, daf B. an Parkinsonscher Erkrankung leide. Hierbei sei
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die Intelligenz im allgemeinen nicht geschidigh, so daB man den Zustand einer
BewuBtlosigkeit oder Stérung der Geistestatigkeit, welche die freie Willensbestim-
mung ausschliefle, nicht ohne weiteres annehmen kénne. Zur Vorbereitung eines
eingehenden Gutachtens beantragte der Gutachter gemaf § 81 Str.-Pr.-Q. Beob-
achtung des B. in hiesiger Klinik.

Uber den #duBeren Lebensgang des B. ergaben die Personalakten, dall dieser
nach etwa 4jahriger Kriegsdienstzeit im Dez. 1919 als Posthelfer in den Postdienst
tibernommen wurde, nachdem er bei einer vorherigen kreisérztlichen Untersuchung
als korperlich und geistig vollstandig gesund befunden worden war. Von April
1925 bis Herbst 1927 wurde er aushilfsweise als Kraftwagenfithrer im Paketzustell-
dienst verwendet. Krankheitszustinde waren an ihm nicht aufgefallen, dienst-
liche Verfehlungen oder Versumnisse frither niemals vorgekommen.

Eigene Beobachtung: B. war bereits im Juli 1929 einige Wochen in der hiesigen
Klinik behandelt worden. Damals erwiahnte er nichts von dem gerade gegen ihn
schwebenden Verfahren, klagte iiber Zittern in der linken Korperseite, Speichel-
flull, Mattigkeit, schlechten Schlaf und Gedéchtnisschwéiche. Diese Beschwerden
hitten sich seit 1927 allméhlich entwickelt. Der Befund ergab einen ganz typischen
Parkinsonismus miBigen Grades mit Rigiditdt und Tremor der linken Seite, mimi-
scher Starre, etwas trige reagierenden Pupillen. Blut- und Liquorbefund voll-
standig normal. Keine arteriosklerotischen Verinderungen. Psychisch keine
besonderen Abweichungen. Nach Scopolamin-Harminbehandlung trat eine deut-
liche Besserung ein, so dafl bei der Entlassung Wiederaufnahme leichterer beruf-
licher Tatigkeit empfohlen wurde.

Zum Zwecke der gerichtlichen Begutachtung wurde B. im April 1930 nochmals
etwa 2 Wochen stationdr beobachtet. Der korperliche Befund hatte sich inzwischen
nicht gedndert, eine nennenswerte Verschlechterung war jedenfalls nicht zu ver-
zeichnen. Uber den Beginn des ganz eindeutigen Krankheitsbildes waren keine
sicheren Angaben zu erhalten. B. gab jetzt an, sich bis 1924 ganz gesund geftiblt
und seitdem allmihlich sein jetziges Leiden bekommen zu haben, das ihn nament-
lich in seiner Tatigkeit als Kraftwagenfithrer behindert habe. In diesen Jahren
will er auch mehrfach an grippeartigen Erkaltungen gelitten haben, nach denen er
sein Geruchsvermégen verlor. Seine Ehefrau gab an, bei ihm seit etwa 1926 Zittern
und VergeBlichkeit bemerkt zu haben. Aus den Akten geht jedoch hervor, daB
B. noch im Herbst 1927 in einer Autowerkstitte titig war, weil er gerne in die
Kraftfahrerlaufbahn iibernommen werden wollte. Hierbei waren keinerlei Krank-
heitserscheinungen bei ihm aufgefallen, insbesondere auch noch kein Zittern.
Seinem Gesuche wurde von der Postbehorde nur deshalb nicht stattgegeben, weil
er nicht die vorgeschriebene handwerkliche Vorbildung besafl. Ein akutes Ence-
phalitisstadium lieB sich nicht eruieren. Auch sonst ergab die Vorgeschichte nichts
Besonderes. Der Ehefrau waren psychische Verinderungen besonderer Arb nicht
aufgefallen.

In psychischer Hinsicht war B. auch jetzt vollig geordnet, bot jedoch anfangs ein
ausgesprochen reakiiv-psychogenes, und zwar vorzugsweise pseudodementes Ver-
halten. (Wollte zunichst nichts von seinen Verfehlungen wissen, eliminierte alle
damit zusammenhingenden Vorstellungsinhalte, redete in kindlicher Weise vorbei,
wollte allereinfachste - Intelligenzfragen mnicht beantworten konnen usw.) Auf
Vorhalten seiner vor Gericht erst kurz vorher gegebenen ausfithrlichen Erklirungen
iiber seine Verfehlungen und auf den Hinweis, daB dieses Gebaren nur die Unter-
suchung erschwere und ihm somit von Nachteil sein kénne, traten diese psycho-
genen, mehr oder weniger also doch wohl bewulit demonstrierten Erscheinungen
sofort zuriick. Nunmehr sucht er seine Straftaten, wie bei den Gerichtsverneh-
mungen, nur zu beschonigen und sich damit zu entschuldigen, dall der Post kein
direkter Schaden entstanden sei und es sich also doch nicht um schwere Vergehen
gehandelt habe. DaB er Paketkarten vernichtet habe, streitet er wiederum ab und
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bleibt auch dabei, dafl sein in der ersten Aufregung abgegebenes Gesténdnis nicht
zutreffe. DafB er den Verlust der Dienstgelder im Herbst 1928 nicht gemeldet habe,
sei wohl eine Dummheit von ihm gewesen. Es sei ihm auch schon in fritheren
Jahren, vor 1924, zuweilen passiert, dafl er im Dienst kleinere Summen einbiiBte,
die er dann von sich aus ersetzte, was aber auch bei anderen Beamten hiufig vor-
komme. Er motiviert die vorgenommenen Schiebungen damit, da8 er mit den so
gewonnenen Betrigen die verlorene Geldsumme resp. die zu ihrer Deckung ge-
liechenen Summen zuriickerstatten wollte. Dafl diese Betrige iiber die angeblich
verlorene Summe erheblich hinausgingen, bestreitet er aber ebenso, wie bereits
vor diesem Verlust vorgenommene Schiebungen.

Bei den wiederholten Explorationen zeigte B. durchaus keinen Mangel an psychi-
scher Aktivitit, keine Verlangsamung oder Hemmung im Sinne einer bradyphrenen
Antriebsstérung. Nur bei ihm unangenehmen Fragen hiilite er sich in ein verlegen-
ablehnendes Schweigen oder gab ausweichende Antworten. Auch im Laufe der
weiteren klinischen Beobachtung trat kein besonderer Mangel an Initiative oder
Spontaneitiat hervor, ebensowenig bestanden aber Zustdnde triebhafter Unruhe,
Zwang- oder Drangzustinde. Dafi Triebanomalien speziell auf sexuellem Gebiet
von ibm wie seiner Ehefrau negiert worden waren, sei nochmals hervorgehoben.
Auch besondere Anomalien auf charakterlichem Gebiet, eine Veranderung der
ganzen Personlichkeit war letzterer nicht aufgefallen. Die Stimmungslage war
bei B. offensichtlich unter dem Eindruck des gegen ihn schwebenden Verfahrens
etwas niedergedriickt, ohne dall aber eine eigentliche depressive Verstimmung
bestand. Seine emotionelle Ansprechbarkeit dokumentierte sich unter anderem
auch deutlich in seinem sehr reaktiven, zweckbetonten und der Situation stets
angepaften Verhalten, so dall man auch von einer emotiven Apathie nicht recht
reden konnte. Hieraus war auch ersichtlich, daB er Einsicht fiir die Tragweite
des gegen ihn schwebenden Verfahrens besaB. Seine Antworten auf die besonderen
Intelligenzprifungsfragen waren bei seiner pseudodementen Reaktionsbereitschaft
natiirlich nicht verwerthar. Aus seinem ganzen sonstigen Verhalten, insbesondere
auch seinen Aussagen vor Gericht und seinen nicht ungeschickten Verschleierungen
der Schiebungen geht jedoch eindeutig hervor, dal nennenswerte Ausfallserschei-
nungen auf intellektuellem Gebiet nicht vorlagen. Namentlich konnte auch eine
besondere Gedichtnisschwiche ausgeschlossen werden, da er sich noch im Febr.
1930 bei seiner gerichtlichen Vernehmung an zahlreiche Einzelheiten bei den
einzelnen Unterschlagungen richtig erinnern konnte. Mehr der Vollstindigkeit
halber sei endlich noch gesagt, dafl psychotische Symptome sich bei B. nicht nach-
weisen lieBen.

Es bedarf wohl nicht des besonderen Hinweises, daff B. die ihm zur
Last gelegten ,,Schiebungen‘‘ tatsichlich begangen und sicherlich auch
in zahlreichen Fallen Paketkarten vernichtet resp. unterschlagen hat.
Dies geht ganz einwandfrei aus den wiederholten Feststellungen der Post-
behdrde hervor und laft auch das von B. abgelegte Gestdndnis ein-
deutig erkennen. Es unterliegt wobl auch keinem Zweifel, daf B. letzteres
nur unter dem Druck und aus Furcht vor den Folgen der éffentlichen
Anklage spater widerrufen hat, zumal er sich als langjihriger Beamter
der Schwere und Tragweite seiner dienstlichen Verfehlungen offenbar
klar war. Aus den gleichen Griinden hat ja auch der encephalitische
Mborder Langens' seine Selbstanzeige spater widerrufen, was er dann
selbst zugab, als er horte, daB er Exkulpierung zu erwarten habe. Auch

1 Langen: Arch. f. Psychiatr. 95.
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das offenkundig demonstrative und pseudodemente Verhalten B.s ist
sicher in dem gleichen Sinne als eine Art Fluchtreaktion in die Krankheit
aufzufassen und daher fiir die forensische Beurteilung belanglos.

Bei dem ganz charakteristischen kérperlichen Befund bedarf es ferner
keiner weiteren Begriindung dafiir, dal bei B. sicher ein chronisch-
encephalitischer Parkinsonismus, also ein organisches Gehirnleiden
besteht. Bemerkenswert wire nur, dall eine Hemimyastase vorliegt
und diese Stérungen eine gewisse psychogene Verstirkung aufweisen.
Mafigebend fiir die gerichtsdrztliche Beurteilung des Falles kann aber
nur der Nachweis etwaiger Storungen auf psychischem Gebiet, sowie
deren Art und Grad sein.

Direkt psychotische Stérungen lieBen sich bei B. mit Sicherheit aus-
schlieBen. Aber auch die bei Encephalitikern bekannten Trieb- und
Willensstorungen lieflen sich bei ihm nicht nachweisen. Es fanden sich
weder Zeichen der charakteristischen triebhaften Drang- oder Zwangs-
zusténde noch auch ein bradyphrener Hemmungszustand mit Mangel an
Antrieb, Spontaneitit und Initiative. Dies braucht um so weniger zu
befremden, als auch nach Sferns Beobachtung gerade Hemimyastiker
— und B. stellt einen solchen dar — véllige oder relative Integritédt der
Spontaneitit aufweisen kénnen, wie ebenso die mit Tremor verbundenen
Fille. Intellektuelle Defektsymptome traten ebenfalls nicht hervor, waren,
wenigstens in nennenswertem Grade, auch nicht zu erwarten. Es bedarf
wohl kaum des Hinweises, daf3 die Bescheinigung des behandelnden
Arztes, der Krankheitsproze8 bestehe in einer Reizung der Hirnrinde,
zumindest in dieser verallgemeinernden Fassung unzutreffend ist, da
die Hirnrinde auch bei den chronischen Féllen selten und nur in geringem
MaBe betroffen wird.

Aber auch die von B. begangenen Verfehlungen selbst sprechen
nicht fiir das Vorliegen derartiger psychischer Anomalien auch nur
geringeren Grades. Daf} die zahlreichen —- etwa 35 — Schiebungen und
Unterschlagungen, also komplizierteren Verfehlungen, keine Impuls-
handlungen darstellen, dafl sie nicht aus encephalitischen Drang- oder
Zwangszustinden, nicht aus einem Triebsturm heraus erklirbar sind,
bedarf eigentlich keiner weiteren Erorterung. Ebensowenig spricht aus
ihnen etwa ein Mangel an Antrieb oder Initiative. Vielmehr zeugen sie
gerade umgekehrt von einer recht ungestorten Aktivitit des Handelns,
von einer Intaktheit der Spontaneitdt. Sie gehdéren zu den ,aktiven™
vorbereiteter. Delikten, bei denen z. B. Dyrenfurth Encephalitiker nicht
exkulpiert haben will. Auch von einer Automatisierung der strafbaren
Handlungen kann man nicht sprechen, da aus den Akten hervorgeht,
daB B. bei den einzelnen Straftaten und ihrer Verschleierung in sehr ver-
schiedener Weise vorgegangen ist.

Eher wire vielleicht zu erwigen, ob nicht der angebliche Verlust
der Dienstgelder im Herbst 1928, der in gewisser Beziehung den Anstof
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zu den Unterschlagungen gegeben hat, mit einer auf den encephalitischen
Krankheitsprozel zuriickfithrbaren Léssigkeit erkldrt werden kann,
wie ferner die Unterlassung der Meldung des Verlustes auf eine ence-
phalitische Antriebstorung leichter Art. Selbst wenn man aber, nicht
zuletzt in Anbetracht der Geringfiigigkeit derartiger Fehlhandlungen,
diese Moglichkeit zugeben wollte, so stellen diese Momente doch
juristischerseits ganz neue Tatsachen dar, die mit den zur Beurteilung
stehenden Straftaten direkt nichts zu tun haben und der richterlichen
Beriicksichtigung anheimgestellt bleiben miissen.

Endlich tragen auch. die Verfehlungen selbst keineswegs den Stempel
einer Urteils- oder Kritikschwéche, lassen sich. auch nicht mit einer
besonderen Merk- oder Gedichtnisschwiche erkliren. Besonders die
Verschlechterung der Fehlbetrige ist sogar recht geschickt vorgenommen
worden. Ferner spricht hiergegen der Umstand, daB B. die zahlreichen
Fehlbetrige noch nach lingerer Zeit lickenlos gedeckt hat, sich auch bei
seiner gerichtlichen Vernehmung im Januar 1930 noch ausgezeichnet
an viele Einzelheiten hierbei erinnern konnte.

Die strafbaren Handlungen B.s an sich unterscheiden sich, wie
noch bemerkt sei, in nichts von Verfehlungen dieser Art, wie sie auch
sonst zuweilen bei Beamten vorkommen. Auch die Angabe, dal} vorher
dienstliche Gelder verloren gegangen sind und deren Ersatz den eigent-
lichen Anlafl zu den Schiebungen gegeben hitte, wird in der Regel als
Entschuldigungsgrand angefihrt, der oft genug nicht den Tatsachen
entspricht und auch bei B. mit Vorsicht aufgenommen werden miilite.
Immerhin geht aber aus den Zeugenaussagen einwandfrei hervor, daB
B. schon im Hersbt 1928 zu seiner Umgebung davon gesprochen hat,
dal er einen gréBeren dienstlichen Geldbetrag verloren hat, so daf diese
seine Angabe wohl als zutreffend zu unterstellen sein diirfte.

Damit erscheint aber die Straffilligkeit B.s auch keineswegs unmoti-
viert, unerklarlich oder ritselhaft. Sein zweifellos als echt anzusprechen-
des Gestindnis gibt vielmehr eine durchaus iiberzeugende Erklirung
und Motivierung fiir sein Handeln und enthilt nichts, was auf eine
Bestimmbarkeit durch pathologische Motive hinweisen konnte. Vor
allem ist keine Beeintrichtigung des moralisch-ethischen Gefiihlslebens
erkennbar. B. stand durchaus unter dem KEindruck der Strafbarkeit
seiner - Verfehlungen, die aber auch nicht etwa aut Triebanomalien zu-
rickfiihrbar waren. Sein Gewissen 1Bt ihm keine Ruhe, so daB er sich
schlieBlich seinen nichsten Angehérigen anvertraut und sich von ihnen
groBlere Geldsummen zur Deckung der unterschlagenen Betrige borgt.
Dal er im Laufe der Zeit hohere Summen unterschlagen hat, als er zur
Deckung der ihm verloren gegangenen Dienstgelder benétigte, begriindet
er sehr versténdlich damit, daBl ihn die fiir ihn nicht unbetrichtlichen
Geldsummen — und sicher auch deren bequeme Beschaffung — zum
Leichtsinn verfiihrt hatten. Alle diese Angaben entsprechen Erfahrungs-
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tatsachen, die sich vollig im Rahmen des Normalpsychologischen halten
und zu ihrer Erklirung nicht eines pathologischen Hintergrundes be-
diirfen. Als solcher kdme schliefilich noch eine krankhafte Charakter-
verinderung in Betracht, wie sie als pseudopsychopathische Charakter-
depravation bei jugendlichen Encephalitikern bekannt ist. Aber auch
fiir diese Annahme finden sich bei B. keine geniigenden Anhaltspunkte.
Es bestehen bei ihm keine anderen asozialen Tendenzen, keine allgemeine
Abstumpfung des Gefiihlslebens speziell auf moralisch-ethischem Gebiet,
keine Triebanomalien auf sexuellem Gebiet, keine Verinderung der
ganzen Wesensart, keine unmotivierten Verstimmungszustdnde. Auch
kann man nicht sagen, dal die Tat — wie im Fall Langens — so per-
sonlichkeitsfremd ist, dal man zu ihrer Erklirung eines neuen Faktors,
der encephalitischen Charakterverinderung bediirfe.- Es bliebe héchstens
die Tatsache, daff B. sich friither niemals etwas hat zuschulden kommen
lagsen, sich dienstlich stets zuverldssig erwiesen hat. Diese reicht aber
auch nicht aus, eine krankhafte Charakterverinderung zu begriinden,
zumal situationsbedingte Momente bei seiner Straffilligkeit erheblich
mitspielten. Es kommt zwar hinzu, dafl B. bei gleichzeitigem Bestehen
eines organischen Gehirnleidens erstmalig straffillis wurde. Dieses wird
zwar immer die Tendenz mit sich bringen, eher eine Stérung auch der
Geistestdtigkeit zu proponieren, die aber in jedem Falle doch erst ein-
wandfrei nachgewiesen werden mull. Selbst bei malariabehandelten
Paralytikern, bei denen doch mehr oder weniger immer eine gewisse
Beeintrichtigung der Geistestitigkeit vorliegt, ist keineswegs generelle
Zurechnungsfihigkeit anzunehmen . Aus der Straffilligkeit allein kann
man auch bei Vorliegen eines organischen Gehirnleidens noch nicht auf
eine Storung der Geistestitigkeit schlieBen, die sich dann doch nur in
der Begehung der strafbaren Handlungen dullern wiirde. Auch wenn
man, wie Reid gerade fiir die Beurteilung der Encephalitiker fordert, den
Schwerpunkt auf die Fremdartigkeit der Téiterpersonlichkeit (Mefzger)
legt, mufl diese doch noch durch anderweitige psychische Krank-
heitserscheinungen bewiesen werden, soll sie pathologische Wertung
gewinnen und als so schwer gelten, dafl sie eine Stdrung der Geistes-
tatigkeit im Sinne des § 52 Str.G.B. darstellt. Andernfalls wiirde man
in eine allzu psychologisierende Betrachtungsweise verfallen und damit
der Gefahr einer bedauerlichen Verflachung des § 51 Str.G.B. Vor-
schub leisten, wie sie leider zeitgemdl zu sein scheint, aber sicher nicht
im Sinne des Gesetzgebers und jedenfalls nicht im Rahmen ,,psychiatri-
scher Sachverstandigentétigkeit liegs.

Ubrigens spricht auch das iiberaus seltene Vorkommen krimineller
Handlungen bei erwachsenen chronischen Encephalitikern dagegen,
daf diese mit den doch haufigeren psychischen Stérungen bei Ence-

1 Vgl. auch Salinger: Z. ges. gerichtl. Med. 14, H. 4.
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phalitis in Zusammenhang stehen. Auch das recht umfangreiche Ence-
phalitikermaterial der hiesigen Klinik weist nur einen einzigen Fall
auf, in dem es sich aber um ein erst nach voraufgegangener Provokation
begangenes Affektvergehen handelte. In einem weiteren Fall mit eigen-
artigen Kifersuchtsideen kam es unter deren Einflul zu MiBhandlungen
und Bedrochungen der Ehefrau, doch wurde nicht Strafanzeige erstattet.
Im iibrigen waren sehr zahlreiche Encephalitiker noch in den verschie-
densten, auch beamteten Berufen tatig, ohne jemals kriminelle Tendenzen
gezeigt zu haben.

Der Nachweis einer encephalitischen Myastase geniigt daher keines-
wegs, um fiir begangene kriminelle Handlungen Zurechnungsunfihigkeit
anzunehmen. Es ist stets erst festzustellen, ob auch in dem betreffenden
Fall psychische Stérungen vorliegen und so tiefgehend sind, daf sie den
Voraussetzungen des § 51 Str.G.B. entsprechen. Diese auch von anderen
Autoren vertretene Forderung?! ist um so nachdriicklicher zu unter-
streichen, als in der Literatur etwas einseitig jene Fille beschrieben zu
werden pflegen, in denen es zur Exkulpierung kam. Daf diese nicht zu
einer unberechtigten Verallgemeinerung verleiten diirfen, soll der auch
deshalb gerade als Gegenbeispiel dienende mitgeteilte Fall B. zeigen.
Hier fanden sich keine psychischen Abweichungen besonderer Art,
speziell auch keine geniigenden Anhaltspunkte zur Annahme einer patho-
logischen, encephalitischen Charakterverinderung, so daB wir keine
Bedenken trugen, die Frage der Zurechnungsfihigkeit vom psychiatri-
schen Standpunkt aus zu bejahen.

Dagegen haben wir uns trotz der sonst berechtigten Bedenken gegen
diesen Begriff im vorliegenden Falle nicht gescheut, verminderte Zu-
rechnungsfahigkeit anzunehmen. Damit wird dem Umstand Rechnung
getragen, dal bei B. ein organisches Hirnleiden vorliegt, das ganz all-
gemein die korperliche wie seelische Widerstandsfiahigkeit etwas beein-
trichtigt haben mag, wenn auch nicht in objektiv nachweisbarem und
keinesfalls solchem Grade, dafl es zu gréberen psychischen Storungen
gekommen war 2. Damit waren dem Richter, wie iibrigens auch durch
manche anderen Darlegungen des Gutachtens (vgl. S. 746 unten) wesent-
liche Unterlagen fiir eine erheblich mildere Beurteilung des Falles gegeben.

" Besonders Bing betont auch, daB das friihere Uberstehen einer Encephalitis
allein noch keine Straflosigkeit fiir jede spatere Ubertragung mit sich bringt, wie
ferner auch Raecke Bestrafungen von Encephalitikern kennt.

? Fir Annahme verminderter Zurechnungsfahighkeit hat sich in der franzosi-
schen Literatur Rossi ausgesprochen, ferner Kant die Frage aufgeworfen, ob sogar
Falle mit relativ geringer Drangunruhe nicht besser unter den Begriff der vermin-
derten Zurechnungsfahigkeit fielen.



